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Rozhodnuti

Krajsky UFad Moravskoslezského kraje (dale jen ,krajsky Ufad") v prenesené plsobnosti na zakladé ust. § 67
odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisl, a podle ust.
§ 40 odst. 3 zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisti (déle jen
Lsilniéni zakon") na zékladé odvoldni nhce Dolni Domaslavice, IC 00494241, se sidlem Dolni Domaslavice 4,
739 38, Dolni Domaslavice, ., bvtem ! , 739 38 Dolni Domaslavice, a

/, bytem , 739 38 Dolni Domaslavice prezkoumal usneseni Magistratu
Mésta Frydku-Mistku, odboru dopravy a silni¢niho hospodarstvi, ¢. j. MMFM 115724/2021 ze dne 05. 08. 2021,
kterym bylo pferudeno fizeni vedené pod sp. zn. MMFM_S 14322/2021/0DaSH/Soch do doby pravomocného
rozhodnuti soudu o Zalobé o uréeni hranic pozemk( mezi Vlastimilem Woznicou a obci Dolni Domaslavice, jez
se také tyka i urdeni vlastnictvi k pozemku parc. €. 2329/3 v k. (. Dolni Domaslavice, vedeného pod sp. zn. 8C
243/2018 u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku, a rozhodl takto:

Podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu se napadené usneseni rusi a véc se vraci k novému
projednani spravnimu organu, ktery napadené usneseni vydal.

Odlvodnéni

Usnesenim krajského (fadu ¢. j. MSK 22364/2020 ze dne 22. 04. 2020 byl Magistrat mésta Frydku-Mistku
povéfen k projednani a rozhodnuti véci fizeni o odstranéni pevné prekazky, kterou mél dne 17. 12. 2019
umistit na mistni komunikaci MK 22.1 stoijici na pozemku parc. €. 2329/3 k. (. Dolni Domaslavice pan Vlastimil
Woznica, nar. , bytem , 739 38 Dolni Domaslavice. Rizeni dosud ved| Obecni
UFad Dolni Domaslavice pod sp. zn. S_5/2020.

Magistrat mésta Frydku-Mistku (dale jen ,magistrat") dopisem ze dne 05. 08. 2021 oznamil Ucastnikiim
zahajeni Fizeni. Zaroven napadenym usnesenim prerusil toto fizeni do doby pravomocného rozhodnuti soudu
o zalobé o urceni hranic pozemk( mezi Viastimilem Woznicou a obci Dolni Domaslavice, jez se také tyka i
uréeni vlastnictvi k pozemku parc. ¢. 2329/3 v k. (. Dolni Domaslavice, vedeného pod sp. zn. 8C 243/2018
u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku.

Dne 10. 08, 2020, tedy vcas, podala proti tomuto usneseni obec Dolni Domaslavice odvolani. V odvolani uvadi,
Ze nesouhlasi s tvrzenim silni¢niho spravniho (Fadu, ktery ma za to, Ze pravomocné rozhodnuti Okresniho
soudu ve Frydku-Mistku ve véci sp. zn. 8 C 243/2018, ma bezprostiedni vliv na toto spravni fizeni, a dale
nesouhlasi s tim, Ze rozhodnuti silni¢niho spravniho organu zavisi na feSeni otdzky, jiz nepfislusi spravnimu
organu rozhodnout a o které nebylo dosud pravomocné rozhodnuti, nebo jestlize vydani rozhodnuti zavisi
na fedeni otazky, k jejimuz feseni je spravni organ prislusny, o niz vak nelze rozhodnout ve spolecném fizeni.
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V rdmci fizeni vedeného u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku je FeSena otazka vlastnického prava, vyklizeni,
zdrZeni se zasahll a o vydani bezdlQvodného obohaceni. Na Zadné z téchto otazek nezavisi rozhodnuti
spravniho orgdnu. Vzhledem k tomu, Ze dle § 9 odst. 1 silni¢niho zékona stavba mistni komunikace neni
soutasti pozemku, neni pro rozhodnuti silniéniho spravniho Ufadu rozhodujici, na jakém pozemku,
ve vlastnictvi které osoby, stavba mistni komunikace MK 22.1 stoji. I v pfipadé, kdyby bylo Okresnim soudem
ve Frydku-Mistku uréeno vlastnické pravo pana Vlastimila Woznici k pfedmétné casti pozemku, kterou on
pevnymi prekazkami oznaduje za svou, je stale mistni komunikace MK 22.1 samostatnou véci v souladu s § 9
odst. 1 silniéniho zkona a jejim vlastnikem je obec Dolni Domaslavice v souladu s § 9 odst. 1 silni¢niho.

Déle obec Dolni Domaslavice uvadi, Ze pan Vlastimil Woznica umistil pevné prekazky na pozemni komunikaci,
a to na mistni komunikaci MK 22.1, stojici na pozemku parc. ¢. 2329/3, k. (. Dolni Domaslavice. I kdyz je
u magistratu vedeno pod sp. zn. MMFM_S 8739/2019/0DaSH/Kaov] fizeni o vyfazeni mistni komunikace MK
22.1 v Casti pfed domem ¢. p. 98 z pasportu mistnich komunikaci, nebylo dosud pravomocné rozhodnuto
o tom, Ze by se nejednalo o mistni komunikaci. Pozemni komunikace MK 22.1 vedena v pasportu mistnich
komunikaci obce Dolni Domaslavice a stojici na pozemku parc. ¢. 2329/3, k. U. Dolni Domaslavice, je a byla
v dob& umisténi pevnych prekdzek mistni komunikaci. Nelze tak dat organu prvniho stupné za pravdu, Ze
vydani rozhodnuti zavisi na FeSeni otazky fedené v ramci fizeni vedeného u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku.
Jednalo by se pak o snadnou obranu vlastnik@ nelegdlné umisténych pevnych piekazek na mistnich
komunikacich, jak dosahnout toho, aby silnini spravni Ufad nemohl vydat rozhodnuti o odstranéni pevnych
prekazek. Obec Dolni Domaslavice ma za to, Ze rozhodnuti silniéniho spravniho UFadu zavisi zejména na FeSeni
otazky vlastnického prava pevnych prekazek a zda bylo k jejich umisténi vydano povoleni. Na zakladé vyse
uvedeného tak obec Dolni Domaslavice tvrdi, Ze nebyly spinény zadkonné podminky pro pferuseni fizeni
o0 odstranéni pevnych prekazek dle § 64 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu a napadené usneseni je tak
nezakonné.

Obec Dolni Domaslavice navic uvadi, ze umisténé prekédzky na pozemni komunikaci vytvafi nebezpetné
situace, ohrozuji chodce, cyklisty a véechny dalsi Ucastniky silni¢niho provozu, kdy zde jiz doSlo k zatim drobné
dopravni nehod&, Navic tyto pevné prekazky omezuji vefejné uzivani mistni komunikace MK 22.1 a rovnéz
zpQsobily to, Ze Ceska posta, s. p. a spolecnost FCC Ceska republika, s. r. 0., oznamily omezeni pInéni svych
sluzeb v tomto Uzemi. Vzhledem ke vSem skutecnostem vySe uvedenym povaZzuje obec Dolni Domaslavice
za velmi zadouci, hlavné z hlediska vefejného zajmu a ochrany zdravi a Zivota osob, aby silniéni spravni Ufad
vtéto véd rozhodl bezodkladné a své rozhodnuti nespravnym a nezakonnym alibistickym postupem
neodsouval do doby, nez bude rozhodnuto v ramci soudniho fizeni.

V posledni fadé obec Dolni Domaslavice zmifiuje, Ze silnicni spravni Gfad byl povéfen projednanim a
rozhodnutim v této v&ci usnesenim krajského (Fadu ze dne 22. 04. 2020 a prvni Ukon v této véci ucinil az
po roce a &tvrt, tj. 05. 08, 2021. Silnicni spravni Ufad nevydal v zakonem stanovené Ih{té rozhodnuti ve véci
samé a namisto toho vydal usneseni, kterym prerusil Fizeni, Timto Ukonem vSak navic celou véc silniéni
spravni Ufad odsunul a jen prodiuZil nezakonny stav, ktery na pozemni komunikaci panuje. Obec Dolni
Domaslavice tak timto v souladu s § 80 odst. 3 spravniho fadu podava zadost o uplatnéni opatfeni proti
necinnosti, Obec Dolni Domaslavice si je védoma toho, Ze odvolani proti napadenému usneseni nema
odkladny Gcinek a fizeni je tak preruseno, avéak v pripadé, kdy odvolaci spravni organ zrusi napadené
usneseni, Fizeni pFerudeno nebude a spravni organ prvniho stupné bude necinny a v souvislosti s tim je nutné,
aby odvolaci spravni organ, jako nadfizeny spravni organ, rovnou pfijal opatfeni proti necinnosti. Lh(ta
pro vydani rozhodnuti i v pfipadé, Ze by ¢inila 30 dni nebo az 60 dni, jiz davno uplynula a silniéni spravni Grad
nevydal v zakonné Ihaté rozhodnuti. Je tak v pravomoci odvolaciho organu, aby ucinil opatfeni proti
necinnosti.

Na zakladé vyse uvedeného Obec Dolni Domaslavice navrhuje odvolacimu spravnimu organu, aby napadené
usneseni zrusil a aby ucinil opatfeni proti necinnosti.

Déle proti tomuto usneseni rovnéz podali dne 20. 08. 2020, tedy opét vcas, obsahové totozné odvolani
p. a Uvadéji, ze pevna prekazka, kterou umistil p. Vlastimil Woznica do mistni
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komunikace, stoji na neexistujici (soudem neurcené) hranici pozemkd 2329/3 a 2054. Nelze svévolné
umistiovat pfekazky nebo ploty na hranice pozemku kde nejsou spolehlivé urfené hranice. Pevna prekazka
brani plynulému (bezpe¢nému) priijezdu napf. zeméd&lclim, slozkam integrovaného zachranného systemu
popelaitim. Velké stroje, které se rozhodnou projet kfizovatkou, najizdéji na sousedni pozemek parc. ¢. 187 a
dochazi k podkozovani travniho porostu. Na zakladé viech shora uvedenych skutecnosti navrhuji, aby spravni
F{zeni bylo obnoveno a odstranény umisténé pevné prekazky.

Dale se | a podanimi ze dne 05. 09. 2020 vyjadfili k odvolani obce Dolni
Domaslavice tak, e souhlasi se véemi body uvedenymi v odvolani podaném obci Dolni Domaslavice a zada
silniéni spravni Ufad, aby pokracoval ve spravnim fFizeni bez pFeruéenl’ Komunikace MK 22.1 stojici
na pozemku parc. ¢. 2329/3, k. 0. Dolni Domaslavice, je zaznamenana na hlstor|ckych mapach z roku 1836
(Cisafské otisky 1824 — 1843). V roce 1971/72 doslo ke zpevnéni komunikace navozem strusky a polozenlm
asfaltu. Po celou dobu existence komunikace si nikdo z pfedchozich viastnikli pozemkd a domu €. p. 98
nestézoval na (fadech, 7e cesta je takto umisténa. Pokud si pfedchozi majitelé Alois a Irena Woznicovi
nesté¥ovali, pak dali souhlas s obecnym uZivanim cesty micky neboli konkludentné. K udéleni konkludentniho
souhlasu postacuje pouha necinnost. Jestlize vlastnik po dostatecné dlouhou dobu tolerUJe uZivani svého
pozemku vefejnosti k dopravnim Gcelim a nic zjevného proti tomu necini, pak se ma za to, Ze se vznikem
vefejné cesty na svém pozemku souhlasf.

K odvolani obce Dolni Domaslavice se podanlm ze dne 06. 09. 2021 prostfednictvim zastupkyné JUDr. Kamily
Srubarové vyjadril i p. Vlastimil Woznica tak, ze odvolani zde podéva obec Dolni Domaslavice jako subjekt
ktery dosud zcela ignoroval prava Zadatele a jeho smirné pokusy o FeSeni problematiky sporne ¢asti
komunikace v daném misté. Starosta obce Dolni Domaslavice v souwsem véci zadatele o vyfazeni blize
oznatené C¢asti mistni komunikace z této kategorie, vedené nyni u téhoz (fadu pod sp. zn.
MMFM_S8739/2019/0DaSH/Kov]., po cca pulrocnl necinnosti v této véci proti sobé L’Jspééné vznesl namitku
podjatosti (viz podani z 21. 03. 2019), ¢imz sam prispél k oddalovani FeSeni teto SOUVISEJICI véci. V této véc
k dneénimu dni dodlo jiz 2x ke zrueni prvostupfiového spravniho rozhodnuti a k prerueni fizeni, proti
kterému se adatel aktudlng brani navrhem na provedeni opatfeni proti necinnosti dle § 80 spravmho fadu
ze dne 04. 08. 2021.

Déle p. Woznica uvadi, ¥e komunikace Zadatele a obce Dolni Domaslavice probiha ve forme pravmch podani
cca od roku 2016, dosud bez jakéhokoliv opravdu smysluplneho FfeSeni dané problematiky spravnim Gradem,
s poctivym skutkovym diikaznim, odbornym a pravnim vyhodnocenim celé situace, téz s pfihlédnutim k zcela
konkrétnim vyznamnym namitkdm a argumentlim Zadatele (o jeho vlastnictvi blize oznacenych pozemku i
sporné Casti komunikace, o neplatnosti bliZe oznacenych nabyvacich titulll obce a o nespravnosti JI vedené
pasportlzace ohledné sporné &asti komunikace) a s jejich vyhodnocenim. Dosud neskoncené souvisejici soudni
fizeni u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku pod sp. zn. 8C 243/2018 trva od roku 2018 dosud. V situaci, kdy
alovany nem{Ze pravni cestou, tedy seridznim zplsobem, nejpozdé&ji od roku 2016 dosud, tedy po dobu cca
6 let, docilit spravného odborného a, z hlediska stfetu blize oznacenych soukromopravnlch a vereJnych zajmd,
proporcionalné vyvazeného a spravedlweho rozhodnuti, neni mozno divit se jeho svépomocné obrané a
ochrané jeho majetku (formou zabran na jeho pozemku a sporné ¢asti komunikace v jeho v!astmctw), ktery je
existujicim stavem na misté samém poskozovan. Obec Dolni Domaslavice prttom pfi védomi povahy
problematiky FeSené ve vyse oznacenych fizenich, od roku 2016 dosud ucinila navic Gkony, konkrétné v ramci
Uzemniho planovéni & pasportizace komunikaci (viz namitky Zadatele v jeho podanich v cit. vEc
MMFM_S8739/2019/0DaSH/Kov]), které feseni dané problemahky dale ztezup Takovyto postup uvedené
obce rozhodné nelze oznadit za férovy vykon statni spravy v daném mist&, spis naopak. Motivaci na strané
obce k takovémuto podlvnemu postupu neni Zadatel pavinen tvrdit ani dokazovat Zadatel je presvedcen
o tom, ze prioritné ma byt rozhodnuto v fizeni sp. zn. MMFM_S8739/2019/0DaSH/Kov] a také v souvisejicim
¥izeni u tého? (Fadu pod sp. zn. MMFM_S 13829/2021/0DaSH/Soch ohledné blize oznateného uzavieného
prostoru. Teprve poté budou dany podminky a pfedpoklady pro rozhodnuti v nyni spravné preruseném fizeni
sp. zn. MMFM_S 14322/2001/0DaSH/Soch.
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Toto své vviddfeni p. Woznica doplnil podanim ze dne 10. 09. 2021, v némz se vyjadiuje také k odvolani
p. | tak, Ze odvolani povazuje za Gcelové, kdyZ kolem nemovitych véci ve vlastnictvi jmenovaného
vede jedna z komunikacCnich alternativ k Zadatelem oznacované ,sporné &asti komunikace™ — po blize
oznacenych poz. parc. pfed domem zadatele ¢, p. 98 v Dolnich Domaslavicich (viz. blize obsah spisového
materialu v souvisejicim Fizeni u téhoz (fadu pod sp. zn. MMFM_S8739/2019/0DaSH/Kov]), u niZ
v pfedchazejicich 3 letech, tedy za dobu trvani obranného soudniho a spravniho Fizeni vyvolaného Zadatelem,
pravné zastoupenym, proti obci Dolni Domaslavice, doslo ke ,z(Zeni* poz. parc., po niz uvedend komunikacni
alternativa vede, takto cca 0 3 m, na zékladé geometrlckeho planu, vyhotoveného za asistence predstavitell
uvedené obce. Zadatel pfitom nesouhla5| s tvrzenim Jmenovaneho odvolatele o umistovani prekazek
na komunikaci, kdyZ ve skute¢nosti komunikace pred domem Zadatele ¢. p. 98 tamtéz, vybudovana plvodné
jeho pravnim predch@dcem, byla nasledné obci ,opravovéana" tak, Ze neopravnéné, neodborné, bez
jakéhokoliv stavebniho povoleni a bez jeho souhlasu doslo k rozsifeni komunikace na jeho pozemky. Tzv.
prekazky se ve skutecnosti nenachazi na komunikaci, ale na pozemcich jeho zemédelské usedlosti, oznacenych
parc. ¢. 2054, 2056 a 2053/1 (zde plvodné sad se svestkovym stromoradim). Zadatel je vlastnlkem souboru
nemovitych véci, zapsanych na listu vlastnictvi ¢ 125 pro k. . Dolni Domaslavice, které tvofi funkéni celek
zemédélské usedlosti cca jiz 100 let. Zbyva snad polozit si otazku, pro¢ predstavitelé a zastupitelé obce
neuznavaji hodnotu takovéto usedlosti, nezajimaji se blize o historické a urbanistické hledisko, ochranu orné
pldy, zachovani zemédélské produkce a pfirody v daném misté (t.j. takto o otdzky vefejného zdjmu
na ochrané uvedeného) a na misto toho urputné prosazuji existenci mistni komunikace protinajici zcela
nevhodné uvedenou zemédélskou usedlost. V souvislosti s tim jdou ve svych postupech v neprospéch Zadatele
a naopak v neodlvodnény prospéch nékterych jinych obfand uvedené obce aZ tak daleko, Ze, s jasnym
védomim existence dosud neskoncenych zminénych obrannych Fizeni Zadatele, jesté pred skoncenim téchto
Fizeni, prakticky ztéZuji komunikacni alternativy k Zadatelem zminéné sporné casti komunikace (viz namitka
Ucelovosti odvolani jmenovaného vyse). Vzhledem k uvedenému proto Zadatel Zada, aby k odvolani
jmenovaného, pro jeho Ucelovou povahu, nebylo pfihlizeno.

Krajsky Ufad pfezkoumal napadené usneseni a doSel k zavéru, Ze toto usneseni bylo vydano v rozporu se
zakonem.

Podle § 64 odst. 1 c) spravniho Ffadu spravni organ mlZe fizeni usnesenim prerusit, probiha-li fizeni
o predbé&zné otazce.

Podle § 29 odst. 1, 2 a 3 silni¢niho zakona na vozovkach, dopravnich ostrlivcich a krajnicich dalnice, silnice a
mistni komunikace mohou byt umistény pouze dopravni znacky a zafizeni kromé zabradli, zrcadel a hlasek;
ostatni predméty tvofi pevnou prekazku. Pevnou prekazku lze umistit na pozemni komunikaci pouze
na zakladé povoleni silniniho spravniho Ufadu vydaného po projednani s vlastnikem dotcené pozemni
komunikace a se souhlasem Ministerstva vnitra, jde-li o dalnici, v ostatnich pfipadech se souhlasem Policie
Ceské republiky. Povoleni Ize vydat pouze za predpokladu, Ze nebude ohroZena bezpecnost a plynulost
silniéniho provozu a Ze Zadatel o vydani povoleni zajisti na sv(j néklad vSechna potiebna opatfeni. Pevné
prekazky, na jejichz umisténi nebylo vydano povoleni, jsou jejich vlastnici povinni odstranit na svj naklad
ve |h{té stanovené silniénim spravnim Gfadem. Po marném uplynuti stanovené Ihity je vlastnik, popripadé
spravce dalnice, silnice nebo mistni komunikace opravnén odstranit pevnou prekazku na naklady jejiho
vlastnika.

V daném pfipadé se ma jednat o pevnou prekazku, kterou mél dne 17. 12. 2019 umistit na mistni komunikaci
MK 22.1 stojici na pozemku parc. ¢ 2329/3 k. (. Dolni Domaslavice pan Vlastimil Woznica. Spornou otazkou je
zde charakter pfedmétné komunikace,

Podle § 6 odst. 1 silnicniho zakona mistni komunikace je vefejné pFistupna pozemni komunikace, ktera slouzi
prevazné mistni dopravé na Uzemi obce.

Dale podle § 9 odst. 1 silni¢niho zakona vlastnikem mistnich komunikaci je obec, na jejimz (zemi se mistni
komunikace nachazeji. Stavba dalnice, silnice a mistni komunikace neni soucasti pozemku.
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Podle § 9 odst. 2 silniéniho zakona vlastnik dalnice, silnice nebo mistni komunikace vede evidenci jim
vlastnénych pozemnich komunikaci.

Podle § 4b odst. 1 zakona & 135/1961 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni U¢inném do 31. 03. 1997,
mistnimi komunikacemi jsou obecné pfistupné a uzivané ulice, cesty a prostranstvi, které slouzi mistni dopravé
a jsou zafazeny do sit& mistnich komunikaci, O zafazeni do sité mistnich komunikaci se viak podle tehdejsi
Upravy nevydavalo rozhodnuti, ale dochazelo k tomu pouze administrativnim Ukonem zaevidovanim
komunikace do pasportu mistnich komunikaci,

Déle podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu 9 As 15/2012-27 ze dne 29. 01. 2014 byla-li pozemni
komunikace mistni komunikaci podle pravnich pfedpis G¢innych pfed 01. 04. 1997, z{stéva ji tento status i
podle zakona o pozemnich komunikacich. To neplati, nespliuje-li znaky mistni komunikace uvedené v tomto
zakoné.

Znamena to tedy, Ze byla-li urcitd komunikace mistni komunikaci podle staré pravni Upravy, stala se mistni
komunikaci podle nové pravni Upravy v zdkoné ¢. 13/1997 Sb., okamzikem nabyti Gcinnosti tohoto zakona,
aniz by bylo nutno o tom vydavat rozhodnuti podle § 3 uvedeného zakona, pokud ovsem splfiuje zakonné
znaky dané kategorie pozemni komunikace podle nové pravni Upravy.

Z vécnych, technickych a funkénich hledisek mistni komunikace podle staré pravni Gpravy jimi zasadné budou i
podle pravni pravy nové, Nova pravni Uprava vSak pro mistni komunikace navic stanovi v § 9 odst, 1 vété
prvni in fine silniéniho zékona, Ze vlastnikem mistnich komunikaci je obec, na jejimz Uzemi se mistni
komunikace nachazeji. Pokud se vSak tato komunikace nebo jeji ¢ast nachézi na pozemku, ktery neni
ve vlastnictvi obce, podstatnym pro zodpovézeni otazky, zda je tato komunikace nebo jeji ¢ast ve vlastnictvi
obce & nikoli, bude v takovém pfipadé posouzeni stavby (pozemni komunikace) z obfanskopravniho hlediska.
V roviné ob&anskopravni totiz mZe byt pozemni komunikace souCasti pozemku, na némz leZi, anebo
samostatnou nemovitou véci (stavbou v obcanskopravnim smyslu), anebo za urcitych podminek dokonce
nemusi byt viibec nemovitosti ¢ soucasti nemovitosti, nybrZ pouze jakousi soustavou vicero véci movitych
(napt. Fada tésné vedle sebe umisténych volné lozenych betonovych panel@ nespojenych s pozemkem,
na némz lezi).

Nejvyssi spravni soud v této souvislosti pfipomnél, ze podminky, za kterych je vysledek stavebni cinnosti
na Casti zemského povrchu za Ucelem jeho upravenf k tomu, aby se po ném dalo jezdit & chodit, stavbou
ve smyslu obcéanskopravnim, a tedy samostatnou véci, ktera mize byt samostatnym predmetem vlastnického
prava odhsnym od pozemku, na ném# se nachézi, vymezuje judikatura Nejvy$éiho soudu a Ustavniho soudu a
na né navazujici judikatura Neryssmo spravniho soudu (srov. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 11, 10, 2006,
sp. zn. 31 Cdo 691/2005 . 76/2007 Sh. NS, nalez Ustavniho soudu ze dne 6. 2. 2007 sp. zn. L. Us 531/05,
c 24/2007 Sh. Us a rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. 9. 2009, ¢. j. 5 As 62/2008 - 59,

€. 2200/2011 Sh. NSS).

Podle této judikatury pokud je stavebni provedeni komunikace takové, Ze Ize jednoznacné vymezit, kde konci
pozemek a zadina stavba, a pokud zaroven nelze stavebni provedeni komunikace odstranit bez jejiho zniceni Ci
zésadniho zhordeni jeji sjizdnosti & schlidnosti, plijde o samostatnou nemovitou véc, ktera je samostatnym
predmétem pravnich vztahd.

Touto spornou otazkou se krajsky Urad zabyval v souvisejicim Fizeni o zadosti p. Woznici o vyfazeni mistni
komunikace v &sti, vedouci pfed domem ¢&. p. 98, po parcele ¢ 2329/3 a zaroven i po parcele ¢, 2053/1, vse
v k. (. Dolni Domaslavice, oznafené MK 22.1, z této kategorie podle ust. § 40 odst. 5 pism. a) silnicniho
zékona, naposledy v rozhodnuti o odvolani ¢. j. MSK 145118/2020 ze dne 12. 01. 2021, kterym bylo zruSeno
rozhodnuti magistratu ¢ j. MMFM 142732/2020 ze dne 09. 10. 2020 a véc byla vracena magistratu k novému
projednani.
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V tomto rozhodnuti o odvolani krajsky Ufad konstatoval, ze tato pozemni komunikace slouzi mistni dopravé
na Uzemi obce, nebot’ spojuje obec Dolni Domaslavice s obci Horni ToSanovice a obci Tranovice. Jedna se
0 asfaltovou komunikaci, dopravni cestu uréenou pro uziti vozidly nebo chodci, je na ni mimo jiné umisténa
smérova tabulka pro cyklisty IS21C. Co se tyCe zafazeni predmétné komunikace do pasportu mistnich
komunikaci, do3el krajsky Ufad k zavéru, Ze pfedmétna sporna Cast komunikace byla vedena pred 01. 04.
1997 v pasportu jako mistni komunikace, a tento status ji tedy za predpokladu vlastnictvi obce Dolni
Domaslavice zlstéva i po tomto datu.

Co se tyce vlastnictvi pfedmétné ¢asti pozemni komunikace, krajsky Ufad mj. uvedl, Ze odvolatel p. Woznica
v pribéhu fizeni namital neplatnost nabyvacich tituld pro obec Dolni Domaslavice k tomuto pozemku a
k pfedmétné ¢asti komunikace, rovnéz poukazoval na soudni fizeni vedené u Okresniho soudu ve Frydku-
Mistku pod sp. zn. 8C 243/2018. V odvolani pak namita, ze v souvislosti s tim pak silniéni spravni Gfad mohl
dané fizeni pFerusit do vyFeSeni takovych predbéznych otazek, a to dle § 64 odst. 1 spravniho fadu. Z podani
p. Woznici ani obce Dolni Domaslavice viak neni ziejmé, zda pfedmétem tohoto soudniho sporu je i urdeni
vlastnictvi pfedmétné komunikace na pozemku parc. €. 2329/3, obé strany shodné uvadéji, Ze je zde feSena
otdzka pFesahu komunikace na pozemky odvolatele. Podle § 64 odst. 1 pism. c) spravniho fadu spravni organ
mze fizeni usnesenim prerusit, probiha-li Fizeni o predbéiné otazce. Krajsky Urad doSel k zavéru, Ze za dané
situace je na misté v dalSim Fizeni ovéfit, na zakladé ceho byl v katastru nemovitosti ucinén zapis poznémky
spornosti, zda se vede soudni fizeni, jehoz predmetem je otazka vlastnictvi pozemku parc. ¢ 2329/3 v k. 0.
Dolni Domaslavice a pfedmétného Gseku pozemni komunikace, a v kladném pripadé Fizeni pferusit podle
citovaného ustanoveni. Naopak v pfipadé, Ze takové soudni fizeni neprobiha, si silniéni spravni Grad ucini
o otazce vlastnictvi pfedmétného Useku komunikace vlastni Usudek.

Ze zminéné Zaloby pak vyplyva, Ze jejim predmétem neni otdzka vlastnictvi predmétného Useku pozemni
komunikace, ale jen urCeni vlastnictvi ¢asti pozemku vymezeného zemskym povrchem v prostoru mezi
soufadnicemi nyni v katastru vedenych hranic pozemku Zalobce — parcela ¢. 2053/4 s pozemky parc. C. 2328 a
¢. 2329/1 a souradnicemi hranic téhoZ pozemku s pozemky parc. & 2328/2 a €. 2328/1. Dale se podatel
Zalobou domaha vyklizeni — odstranéni stavby na pozemku, zdrzeni se zasah(l do vlastnického prava Zalobce
v podobé imisi, a to odpadavani stérku a pevnych Casti vozovky na pozemky, zejména pak zamokfovani
pozemkd, a vydani bezdlvodného obohaceni. V Zalobé podané prostrednictvim zastupce Mgr. Pavla Szkandery
pak p. Woznica vyslovné uvadi, Ze stavba pfedmétné komunikace na spornych pozemcich vedené jako MK
22.1 je samostatnou nemovitou vé&ci a jejim viastnikem je obec, kdy jeji oprava byla zajiStovana dvoufazove
Zalovanou obdi.

Magistrat napadenym usnesenim prerusil fizeni o odstranéni pevné prekazky, aniz by ovéfil soucasny stav
zminéného soudniho Fizenl.

V navrhu ze dne 09. 08. 2021 na opatfeni proti necinnosti ve véci fizeni o Zadosti o vyfazeni predmétné casti
mistni komunikace z této kategorie p. Woznica uvadi, Ze predbézna otazka obcanskopravni povahy neni
fedena v soudnim fizeni sp. zn. 8C 243/2018 u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku, tedy je jiz nepochybné, ze
pfedmétem tohoto soudniho Fizeni neni otazka vlastnictvi komunikace. Ddvod preruseni fizeni o odstranéni
pevné prekazky tak nenastal a o této otazce si mlze magistrat jako silniéni spravni (fad ucinit viastni Usudek.

Krajsky Ufad proto napadené usneseni zrusil a véc vratil magistratu k dalsimu fizeni. Co se ty¢e navrhu obce
Dolni Domaslavice na opatfeni proti necinnosti, je nutno respektovat znéni § 65 odst. 1 spravniho fadu, podle
kterého Ih(ta pro vydani rozhodnuti neskondi drive nez 15 dnd ode dne, kdy pferueni fizeni skoncilo. Krajsky
UFad proto k tomuto opatfeni nepfistoupil.

Konecné krajskému UFadu je z jeho Gfedni ¢innosti znamo, Ze magistrat byl povéren k projednani a rozhodnuti
véci Fizeni o odstranéni dalsi pevné prekazky, kterou mél p. Woznica umistit na predmétné komunikaci dne
16. 07. 2021. Je proto na misté obé fizeni spojit do spole¢ného fizen.
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Pouceni
Podle ust. § 91 odst. 1 spravniho Fadu se proti tomuto rozhodnuti odvolaciho spravniho organu nelze dale
odvolat.

Ing. Libor Castka, V. r.
vedouci oddélent silni¢niho hospodarstvi
odbor dopravy

Za spravnost vyhotovent:
Mgr. Jan Dospiva
pravnik oddélent silni¢niho hospodafstvi

Rozdélovnik:

1. Ucastnici Fizeni:
Obec Dolni Domaslavice. Dolni Domaslavice 4, 739 38, Dolni Domaslavice }
Vlastimil Woznica, , 739 38 Dolni Domaslavice, zast. JUDr. Kamilou Srubafovou,

739 38 Dolni Domaslavice
739 38 Dolni Domaslavice
739 38 Dolni Domaslavice

2. Na védom:
Magistrat mésta Frydku-Mistku
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